Poznan, 12 wrzesnia 2007 r.

WOJEWODA WIELKOPOLSKI

WIIV-6.71110-318/07 za dowodem doreczenia

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 w zwiazku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49
poz. 509, z 2002 r. Nr 113 poz. 984, z 2002 r. Nr 169 poz. 1387, z 2003 r. Nr 130 poz. 1188,
Nr 170 poz. 1660, z 2002 r. Nr 153 poz. 1271, z 2004 r. Nr 162 poz. 1692 oraz z 2005 r. Nr
78 poz. 682, Nr 181 poz. 1524 i Nr 64 poz. 565), po rozpatrzeniu zazalenia z 6 sierpnia
2007r. na postanowienie Starosty Pilskiego z 24 lipca 2007r. (nr ABI.7351-
2334/06/2415/07) wstrzymujace wykonanie decyzji Starosty Pilskiego z 20 wrzesnia 2006 r.
nr 917 (znak: AB.1.7351-2334/06) udzielajacej P.T.C. Sp. z 0.0. pozwolenia na budowg stacji
bazowej telefonii komoérkowej sieci ERA wraz z kontenerem telekomunikacyjnym
i przytaczem energetycznym przy ul. Zelenskiego w Pile (dziatka nr 106),

utrzymuje si¢ w mocy
zaskarzone postanowienie I instancji.

UZASADNIENIE

Po przeanalizowaniu sprawy organ odwotawczy ustalit, ze Starosta Pilski wydat
w trybie art. 152 k.p.a. 24 lipca 2007 r. postanowienie o tresci jak w sentencji.

Na ww. postanowienie Starosty zazalenie ztozyta Polska Telefonia Cyfrowa Sp. z o.o0.
Biuro Regionalne ul. Wierzbigcice 1" w Poznaniu. Wojewoda Wielkopolski, po analizie akt
przestanych wraz z zazaleniem, stwierdza zasadno$¢ podjetego przez Staroste Powiatowego
rozstrzygnigcia.

Argumenty zawarte w odwotaniu nie zashuguja na uwzglednienie.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ z zarzutem strony skarzacej, iz organ wydajac zaskarzone
postanowienie naruszyl art. 152 § 1 k.p.a. opierajac si¢ jedynie na toczacych sig
postepowaniach: ,,wznowieniowym” w sprawie decyzji o ustaleniu Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ inwestycji oraz ,niewaznosciowym™ dot. decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Art. 152 § 1 k.p.a. stanowi, iz organ administracji publicznej wlasciwy w sprawie
wznowienia postgpowania wstrzyma z urzedu lub na zadanie strony wykonanie decyzji, jezeli
okoliczno$ci sprawy wskazuja na prawdopodobienstwo uchylenia decyzji w wyniku
wznowienia postgpowania.

W niniejszej sprawie Starosta Powiatu Pilskiego postanowieniem z dnia 3 kwietnia
2007 r. (nr AB.I.-7351-1066/07) wznowil postgpowani¢ w sprawie pozwolenia na budowg
przedmiotowej inwestycji. W trakcie toczacego sie postgpowania wznowieniowego organ
uznal, iz nowe okolicznosci, ktore wyszly na jaw, wskazuja na prawdopodobienstwo
uchylenia decyzji. Oznacza to, ze organ mial obowiazek wstrzymaé wykonanie decyzji
dotychczasowej, gdyz tresé art. 152 § 1 k.p.a. nie pozostawia organowi swobodnego uznania

al. Niepodleglosci 16/ 18, 61-713 Poznan, tel. 061-851-55-66, fax 061-854-11-50
www.poznan.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda.wielkopolski@poznan.uw.gov.pl



(wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 13 stycznia 1998 r., sygn. akt II SA
1154/97).

Nalezy dodatkowo wskaza¢, iz organ w oparciu o art. 152 § 1 k.p.a. nie bada stopnia
prawdopodobienstwa, jak rowniez na tym etapie postgpowania nie musi opieraé si¢ na
udokumentowanych i wiarygodnych dowodach. Do wydania postanowienia o wstrzymaniu
wykonania decyzji przez organ wystarczy, ze okolicznosci sprawy wskazuja na
prawdopodobienstwo uchylenia tej decyzji w wyniku wznowienia postgpowania. Z taka
sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zarzut strony skarzacej, iz w zaskarzonym postanowieniu brak jest uzasadnienia
prawnego nie zashiguje na uwzglednienie, poniewaz Starosta Pilski zgodnie z art. 124 § 2
k.p.a. w swoim postanowieniu zawarl uzasadnienie prawne (przez uzasadnienie prawne
nalezy rozumie¢ wyjasnienie podstawy prawnej, z przytoczeniem przepiséw prawa). Organ
odwotawczy stwierdzit, Zze organ I instancji wydat zaskarzone postanowienie na podstawie
art. 152 k.p.a. oraz stwierdzil, ze wobec przedstawionych okoliczno$ci w uzasadnieniu
postanowienia, rozstrzygniecie organu I instancji byto prawidlowe.

Reasumujac powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
Postanowienie jest ostateczne.

POUCZENIE
Niniejsze postanowienie jest zaskarzalne do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z siedzibg w Poznaniu przy ul. Ratajczaka 10/12, 61-825 Poznan,
-~ ——zapodrednictwem Wojewody Wielkopolskiego, W termini¢ 30 dni od dnia doreczenia
postanowienia skarzacemu. Od skargi pobiera si¢ wpis, ktérego wysokos¢ okresli Sad.
Skarga powinna zawiera¢:
« oznaczenie sadu, do ktérego jest kierowana, imie i nazwisko lub nazwe stron,
ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnik6w,
« oznaczenie rodzaju pisma, ‘
o osnowe wniosku lub o§wiadczenia, _
« podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika,
o wymienienie zatacznikow,
« wskazanie zaskarzonego postanowienia,
« oznaczenie organu, ktérego dziatania lub bezczynnosci skarga dotyczy,
« okreslenie naruszenia prawa badz interesu prawnego.

otrzymuja:
1. Polska Telefonia Cyfrowa Sp. z o.0.
Al Jerozolimskie 181, 02-222 Warszawa
2. Polska Telefonia Cyfrowa Sp. z o.0.
Biuro Regionalne Poznan
ul. Wierzbiecice 1, 61-569 Poznan




