
warszawa, dn. 1 2 LU?: 2008 

Na podstawie: 

- art. 104 K.p.a., 

- art. 46 ust. 4 i ust. 4a, art. 46a ust. I, ust. 7 pkt 4, art. 48 ust. 1 i ust. 2 pkt I ,  pkt l a  oraz 

art. 378 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska 

(Dz. U. z 2006r. Nr 129, poz. 902 z pozn. zm.), w zwiqzku z art. 1 ust. 1 ustawy 

z dnia 15 marca 2002r. o ustroju m.st. Warszawy (Dz. U .  Nr 41, poz. 361 z pozn. zm.), 

art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2001r. 

Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.), 

- § 2 pkt 7 i § 3 pkt 8 rozporzqdzenia Rady Ministrow z dr~ia 9 listopada 2004r. 

w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewziec mogqcych znaczqco oddzia/ywac 

na srodowisko oraz szczego/owych uwarunkowari zwiqzanych z kwalifikowaniem 

przedsiewziqcia do sporzqdzenia raportu o oddzia/ywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, 

poz. 2573 z pozn. zm.), 

w zwiqzku z wnioskiem POLKOM-TEL S.A., z siedzibq przy ul. Postepu 3 w Warszawie, 

zlozonym w dniu 13 czerwca 2006r., o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach 

zgody na realizacje przedsiewziecia 

wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia 

polegajqcego na budowie stacji bazowej telefonii komorkowej GSM PLUS BT 1 1917 

KANAl ZERANSKI, na dzialce ew. nr 9116 obrqb 4-06-09, przy ul. Dorodnej 16 w Dzielnicy 

Bialoleka m.st. Warszawy. 

POLKOMTEL S.A., reprezentowana przez Elzbiete Gorzkowskq, pismem zlozonym w dniu 

13 czerwca 2006r., wystqpila z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych 

uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajqcego na budowie stacji 

bazowej telefonii komorkowej GSM PLUS BT 1 1917 KANAl ZERAI~SKI, na dzialce 

ew. nr 911 6 obreb 4-06-09, przy ul. Dorodnej 16 w Dzielnicy Bialoleka m.st. Warszawy. 

Do pisma dolqczono: 

- ,,Raport o oddzialywaniu na srodowisko inwestycji - stacja bazowa telefonii komorkowej 

sieci Plus GSM BT - 1 191 7 KANAl ZERANSKI~, 



- mape ewidencyjnq z zaznaczonym przebiegiem granic terenu, ktorego dotyczy wniosek, 

obejmujqcq obszar, na ktory oddzialywac bedzie przedsiewziqcie, 

- pelnomocnictwo dla Elzbiety Gorzkowskiej do wystepowania w imieniu Inwestora. 

lnwestor pismem z dnia 9 sierpnia 2006r. zmienil wniosek z rozbudowy stacji bazowej 

na budowe oraz poinformowal o legalizacji przedmiotowej stacji poprzez zgloszenie. 

Organem wlasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, na podstawie 

art. 46a ust. 7 pkt 4 ustawy Prawo ochrony srodowiska, w zwiqzku z art. 1 ust. 1 ustawy 

o ustroju m.st. Warszawy i art. 39 ust. 1 ustawy o samorzqdzie gminnym jest Prezydent 

m.st. Warszawy, po uzgodnieniu z organem inspekcji sanitarnej i organem ochrony 

srodowiska. 

W dniu 28 czerwca 2006r. Prezydent m.st. Warszawy, zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy 

Prawo ochrony srodowiska, podal do publicznej wiadomosci informacje o zamieszczeniu 

w publicznie dostepnym wykazie danych o wniosku POLKOMTEL S.A. oraz wskazal miejsce 

i 21-dniowy termin skladania uwag i wnioskow. 

Po wskazanym terminie wniosek o dopuszczenie do udzialu na prawach strony 

w postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych 

uwarunkowaniach zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia oraz uwagi i wnioski 

dotyczqce Tokalizacji przedmiotowej stacji bazowej zlozyto Sfowarzyszenie Przeciwko 

Elektroskaieniom ,,Prawo do zycia" oraz Zielone Mazowsze. Ponadto wnioski i zastrzeienia 

zlozyli Piotr Kozlowski, Krystyna Kozlowska, Zenon Kozlowski, Teresa Kozlowska, lzabella 

Piekarska, Andrzej Piekarski oraz Joanna Gorska i Janusz Gorski. 

Zgodnie z art. 48 ust. 2 pkt 1 oraz art. 378 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska 

Wojewoda Mazowiecki postanowieniem znak: WSR.III.JM/~~I~-111252106 z dnia 

12 wrzesnia 2006r., dokonal uzgodnienia przedmiotowego przedsiewziecie, w zakresie 

ochrony srodowiska oraz nalozyl warunki, po spelnieniu ktorych mozliwa jest jego realizacja. 

Panstwowy Wojewodzki lnspektor Sanitarny w Warszawie pismem znak: ZNS.7175 

-1026-1107.PN z dnia 9 pazdziernika 2007r., powiadomil, ze przedlozony do uzgodnienia 

raport nie pozwala w sposob jednoznaczny okreslik czy w obecnym stanie prawnym 

przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsiewziec mogqcych znaczqco oddzialywac 

na srodowisko i zwrocil posiadanq dokumentacje nie zajmujqc stanowiska w sprawie. 

Na postanowienie Wojewody Mazowieckiego wplynelo zazalenie Zielonego Mazowsza, ktore 

pismem z dnia 3 pazdziernika 2006r., znak: ~ ~ ~ . 1 1 1 . ~ ~ / 6 6 1 7 / 3 9 / 0 6  przekazane zostalo wraz 

z aktami sprawy do IWinistra Srodowiska celem rozpatrzenia zgodr~ie z wlaSciwosciq. 
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Minister ~rodowiska postanowieniem znak: DOOS-oa-pem-441/10432/06/07/rsz z dnia 

8 listopada 2007r. uchylil postanowienie Wojewody Mazowieckiego i umorzyl postqpowanie. 

W zwiqzku z licznymi uwagami i protestami okolicznych mieszkancow oraz organizacji 

ekologicznych dotyczqcymi przedmiotowej inwestycji, pismem z dnia 6 lutego 2007r. znak: 

0s-11-WE-DS-~~/7624/585/2256/06/07, wezwano lnwestora do zbzenia uzupelnienia 

raportu o oddzialywaniu na srodowisko w zakresie dotyczqcym: 

- opisu analizowanych wariantow, 

- uzasadnienia wybranego wariantu ze wskazaniem jego oddzialywania 

na srodowisko, w szczegolnosci na ludzi, zwierzqta, rosliny wodq i powietrze, 

- opisu przewidywanych znaczqcych oddzialywan planowanego przedsiewziecia 

na srodowisko obejmujqcy bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, 

srednio-, i dlugoterminowe, stale i chwilowe oddzialywania, wynikajqce z istnienia 

przedsiewziecia, emisji wraz z opisem metod prognozowania, zastosowanych przez 

wnioskodawce, 

- opisu przewidywanych dzialan majqcych na celu zapobieganie i ograniczanie 

negatywnych oddzialywan na srodowisko, 

- rzetelnej analizy faktycznych konfliktow spolecznych zwiqzanych z realizacje 

przedmiotowej inwestycji, 

- przedstawienia propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsiewziecia 

na etapie jego budowy i eksploatacji, 

- wskazania trudnosci wynikajqcych z niedostatkow techniki lub luk we wspolczesnej 

wiedzy jakie napotkano opracowujqc raport, 

informujqc jednoczesnie wnioskodawce, i e  w przypadku nieuzupelnienia wniosku 

w terminie 21 dni od dnia doreczenia wezwania, sprawa zostanie rozpatrzona na podstawie 

dotychczas zgromadzonych materialow. Pouczono rowniez, ze brak uzupelnienia moze 

stanowiC przeslanke do odmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. 

Wezwanie do uzupelnienia materialu dowodowego pelnomocnik lnwestora otrzymal w dniu 

13 lutego 2007r., ktora to data widnieje na zwrotnym potwierdzeniu odbioru. 

W dniu 2 marca 2007r. zlozono uzupelr~ienie. 

Z dniem 31 sierpnia 2007r. weszly w zycie zmiany do rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 

9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiqwziqc mogqcych znaczqco 

oddziaiywat. na srodowisko oraz szczegoiowych uwarunkowari zwiqzanych 

z kwalifikowaniem przedsiqwziqcia do sporzqdzenia raportu o oddziaiywaniu na srodowisko 

(Dz. U.  Nr 257, poz. 2573 z pozn. zm.). Nowelizacja rozporzqdzenia zmodyfikowala sposob 

kwalifikacji przedsiewziek pod wzgledem koniecznosci sporzqdzania raportu o oddzialywaniu 
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na srodowisko oraz koniecznosci przeprowadzenia procedury w sprawie wydania decyzji 

o srodowiskowych uwarunkowaniach. 

W zwiqzku z powyzszym niezbqdne stalo siq uzupelnienie ,,Raportu.. ." o: 

- opis planowanego przedsiqwziqcia zawierajqcy charakterystykq poszczegolnych anten, 

- rysunki wykonane w plaszczyznie poziomej, sporzqdzone na aktualnym podkladzie 

geodezyjnym, pokazujqce teren potozony wzdluz osi glownej wiqzki promieniowania 

poszczegolnych anten w odleglosci podanej w 5 2 pkt 7 i § 3 pkt 8 ww. rozporzqdzenia, 

- rysunki wykonane w plaszczyznie pionowej, zawierajqce charakterystyke terenu 

z uwzglqdnieniem miejsc dostqpnych dla ludnosci, znajdujqcych siq wzdluz osi glownej 

wiqzki promieniowania poszczegolnych anten w odleglosci podanej w § 2 pkt 7 i § 3 pkt 8 

ww. rozporzqdzenia. 

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2007r. znak: 0 ~ - 1 1 - ~ ~ - ~ ~ - ~ G , ~ ~ / 7 6 2 4 1 5 8 5 1 1  5540106107, 

wezwano lnwestora do zloienia uzupetnienia w powyzszym zakresie, informujqc 

jednoczesnie wnioskodawcq, ze w przypadku nieuzupelnienia wniosku w terminie 14 dni 

od dnia dorqczenia wezwania, sprawa zostanie rozpatrzona na podstawie dotychczas 

zgromadzonych materiatow. Pouczono rowniez, ze brak uzupetnienia moze stanowiC 

przeslankq do odmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. 

Wezwanie do uzupelnienia wniosku pelnomocnik lnwestora otrzymal29 pazdziernika 2007r., 

ktora to data widnieje na zwrotnym potwierdzeniu odbioru. 

Do dnia wydania niniejszej decyzji lnwestor nie przedlozyl uzupelnienia zgodnie 

z wezwaniem Prezydenta m.st. Warszawy. 

Ze wzgledu na stan sprawy spowodowany niezastosowaniem sie przez lnwestora 

do wezwan organu i brakiem uzupelnien, ktore bylyby podstawq do uzgodnienia, przez organ 

ochrony srodowiska oraz organ inspekcji sanitarnej, uwarunkowan srodowiskowych dla 

realizacji przedmiotowej inwestycji oraz okreslenia, zgodnie z art. 56 ust. 2 ustawy Prawo 

ochrony srodowiska, warunkow, pod ktorymi mogloby bye realizowane przedsiqwziqcie, 

orzeczono jak w sentencji. 

Od niniejszej decyzji przysluguje stronie odwolanie do Samorzqdowego Kolegium 

Odwolawczego w Warszawie, ul. Senatorska 35 za moim posrednictwem w terminie 14 dni 

od daty dorqczenia. 

Otrzvmuia: 
Wg rozdzielnika 
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