SAMORISDOWE
KOLEGIUM COWOLAWCZE
w Rzeszowis, ul, Grunwaldzka 15

SO0 ey 84T o105

SKO - 401/384/ 07 Rzeszéw, dnia 9.04.2008 r.

Decyzja
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Rzeszowie w Sktadzie Orzekajacym:

Przewodniczqéy ( spr.) - Matgorzata Gajda - Durlik

Czionek - Pawel Majka
Czlonek - Lidia Mienkowska

Po rozpoznaniu w dniu 9.04.2008 r.. sprawy w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosé decyzji Prezydenta =~ Miasta Rzeszowa z dnia
7 wrzesnia 2007 r., sygn. SR.II — 7624/6/07 okreslajacej srodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacje przedsigwziecia p.n. Rozbudowa stacji
telefonii komoérkowej PTK Centertel 5718 Rzeszéw — Wilkowyja, / na
istniejacym kominie /potozonej w Rzeszowie przy ul. Leszka Czarnego 4A, na

dziatce Nr 63/7, obr. 219

dziatajqc na zasadzie art. 158 § 1w zwiqzku z art. 156 § 1 pkt 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( Dz.U. 2000, Nr
98, poz. 1071 z pozn. zm. )

stwierdza niewazno$¢ decyzji Prezydenta Miasta Rzeszowa z dnia
7 wrze$nia 2007 r., sygn. SR.IT - 7624/6/07 okreslajacej Srodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia p.n. Rozbudowa stacji

telefonii komorkowej PTK Centertel 5718 Rzeszow — Wilkowyja

/ na istniejacym kominie /polozonej w Rzeszowie przy ul. Leszka Czarnego

4A, na dzialce Nr 63/7, obr. 219



Uzasadnienie

Decyzja z dnia 7 wrzesnia 2007 r., sygn. SR.II — 7624/6/07 Prezydent
Miasta Rzeszowa okreslit $rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsigwzigcia p.n. Rozbudowa stacji telefonii komdrkowej PTK Centertel

5718 Rzeszéw — Wilkowyja, / na istniejacym kominie /potozonej w Rzeszowie

przy ul. Leszka Czarnego 4A, na dziatce Nr 63/7, obr. 219

W nastgpstwie  interwencji = Ogdlnopolskiego  Stowarzyszenia
Przeciwdziatania Elektroskazeniom ,, Prawo Do Zycia” z siedziba w Rzeszowie,
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Rzeszowie podjeto postgpowania w

sprawie, o czym powiadomiono strony.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Rzeszowie w konsekwencji

rozpatrzenia sprawy stwierdza co nastgpuje.

Art. 156 § 1 pkt 2 K.p.a. stanowi, iz organ administracji publicznej
stwierdza niewazno$¢ decyzji, jezeli zostata wydana bez podstawy prawnej lub
Z razacym naruszeniem prawa. Zgodnie z utrwalong linia orzecznictwa sadu
administracyjnego o spetnieniu przestanki braku podstawy prawnej mozemy
mowié tylko wéwcezas, gdy albo nie ma przepisu prawnego, ktéry umocowuje
administracje publiczng do dzialania, albo przepis jest, lecz nie spelnia
wymagan podstawy prawnej dziatania organu w formie decyzji
administracyjnej, czyli generalnie brak jest przepisu wlasciwej rangi. Analiza
orzecznictwa sadowego dostarcza argumentéw dla potwierdzenia tezy, iz
decyzja wydana bez podstawy prawnej bedzie réwniez taka, w ktorej organ

opart sie na nieobowigzujacym materiale prawnym

Ze zgromadzonego w aktach sprawy materiatu dowodowego wynika, 1z



Prezydent Miasta Rzeszowa wydajac w dniu 7 wrzeénia 2007 r. decyzje
okreslajaca Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia
nie uwzglednil faktu, iz z dniem 31 sierpnia 2007 r. weszto w Zycie
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 21 sierpnia 2007 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko ( Dz.U. Nr 158, poz. 1105 ). Nalezy przy tym
zaznaczyé, iz akt nowelizujacy rozporzadzenia nie zawiera przepisOw
przejsciowych, ktére ewentualnie statuowalyby normy kolizyjne znajdujace
zastosowanie do spraw wszczetych pod rzadami dotychczasowego
rozporzadzenia. W tym stanie rzeczy zgodnie z utrwalona linig orzecznictwa
sadu administracyjnego organ wydaje decyzj¢ na podstawie stanu faktycznego 1
prawnego obowigzujacego w dacie jej wydania. Organ jest zatem obowigzany
dokona¢ subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod norme prawa
powszechnie obowigzujacego, w tym rozporzadzenia wykonawczego do ustawy,

aktualnych na dzien podjecia rozstrzygniecia.

W sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania organ I instancji przeszedt
do porzadku dziennego nad faktem istotnej nowelizacji rozporzadzenia
wykonawczego w sprawie okreSlenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwziecia do sporzadzenia raportu o
oddziatywaniu na s$rodowisko i oparl decyzje na rozporzadzeniu w wersji
nieoboweiazujacej. Wytozone wzgledy daja zatem podstawe do stwierdzenia, iz
w sprawie zachodza przestanki uzasadniajace wyeliminowanie decyzji z obrotu
prawnego w trybie stwierdzenia jej niewazno$ci w konsekwencji czego

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Rzeszowie orzeka jak w sentencji.



W stosunku do powyzszej decyzji przystuguje prawo wniesienie wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego

w Rzeszowie, ul. Grunwaldzka 15 w terminie 14 dni od dnia doreczenia

decyzji.
Przewodniczacy : o Czlonkowie
Zespohu Orzekajacego ', L Zespotu Orzekajacego

Pawe Kﬂé

Lidia Miefikolska




