Lublin, dniado lipca 2008 r.
IF.1.2/7119/2-4/08

DECYZJA

Na podstawie:

- art. 138 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z po6zn.
zmianami),

- art. 80 ust. 1 pkt 2, art. 81 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2006 r., Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zmianami),

- po rozpatrzeniu odwolania p. Zbigniewa Gelzoka zam. Rybnik, ul. Bracka 16A —
pelnomocnika p. Mariana Bogusza zam. Lubartow, ul. Przemystowa 13,
od decyzji Starosty Lubartowskiego z dnia 28 grudnia 2007r., znak: AB
7351/754/07 zatwierdzajacej projekt budowlany i udzielajacej POLKOMTEL
S.A. z siedziba w Warszawie, ul. Postgpu 3 pozwolenia na budowg stacji bazowe;
telefonii komérkowej Plus GSM ozn. BT 12788 LUBARTOW — POLUDNIE wraz
z linia zasilania energetycznego, na dzialce gruntu nr ewid. 51/1 potozonej
w Lubartowie przy ul. Przemystowe;j

- uchylam zaskarzona decyzj¢ w caloSci i przekazuje sprawe do ponownego
rozpatrzenia przez organ 1 instancji.

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 28 grudnia 2007r. wydana przez  Starostg
Lubartowskiego zatwierdzono projekt budowlany i udzielono pozwolenia na budowe
Jw.

W  uzasadnienin decyzji podano, ze planowana decyzja jest zgodna
z ustaleniami obowiazujacego planu zagospodarowania przestrzennego  Miasta
Lubartéw, zatwierdzonego uchwata Rady Miasta Lubartow z dnia 9 pazdziernika
2006r.w sprawie zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego -
czg¢s¢ I. Organ 1 instancji podaje, ze objeta wnioskiem o pozwolenie na budowe
dziatka polozona jest w obszarze oznaczonym symbolem 289 PS przeznaczonym pod
produkcj¢ 1 zaplecze techniczne, na ktéorym plan dopuszcza realizacje urzadzen
infrastruktury technicznej. Ponadto organ | instancji stwierdza, ze przedlozone
z wnioskiem o pozwolenie na budowg dokumenty odpowiadaja wymogom ustawy
Prawo budowlane, rozporzadzeniom wykonawczym do tejze ustawy oraz, ze inwestor
przedtozyt decyzj¢ Burmistrza Miasta Lubartow z dnia 17 sierpnia 2007r. ustalajaca
srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia.

Od decyzji o udzieleniu pozwolenia na budowe¢ odwotal si¢ p. Zbigniew
Gelzok. Skarzacy wnosi o uchylenie decyzji o pozwoleniu na budoweg 1 zarzuca
organowi | instancji naruszenie przepisow art.7, art.10, art. 77, art.80, art. 107 § 3
kodeksu postepowania administracyjnego. Skarzacy zauwaza, ze organ | instancji nie
powiadomit strony o zakonczeniu postgpowania dowodowego i nie poinformowal
o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materialdéw oraz
zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe. Pan Zbigniew



Gelzok wnosi, ze inwestycja jest sprzeczna z ustaleniami planu zagospodarowania
przestrzennego, ktory w ocenie skarzacego na terenie PS dopuszcza jedynie
uzupelnienie oraz wzbogacenie funkcji podstawowej. Ponadto stwierdza, ze zgodnie z
art. 15 planu miejscowego ucigzliwos¢ inwestycji nie moze wykraczaé poza granice
mwestowanej dziatki, a w omawianej sprawie ten przepis zostat naruszony.

Rozpatrujac sprawe w trybie odwolawczym organ II instancji stwierdza,
co nastepuje:

dzialajac w oparciu o art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane — organ I instancji
przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe sprawdza zgodnos$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego, albo decyzja o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu,
w przypadku braku miejscowego planu, wymaganiami ochrony $rodowiska oraz
zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi, a takze kompletnos$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych
opinii, uzgodnief, pozwolen i sprawdzen.

Z akt sprawy wynika, ze wnioskiem z dnia 31 pazdziernika 2007r. p. Ryszard

Samorek upowazniony do skladania w imieniu POLKOMTEL S.A. oswiadczen woli,
wystapil do Starosty Lubartowskiego o zatwierdzenie projektu budowlanego
i udzielenie pozwolenia na budowe stacji bazowej telefonii komérkowej Plus GSM
wraz z linia zasilania energetycznego nn, polozonej na dziatce nr 51/1 przy ul
Przemystowej 12 w Lubartowie.
Do wniosku inwestor dolaczyt m.in. o$wiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomoscia nr 51/1 na cele budowlane, wynikajace =ze stosunku
zobowiazaniowego (umowa dzierzawy) oraz decyzje Burmistrza Lubartowa z dnia
17 sierpnia 2007r. ustalajaca Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsigwzigcia 1 decyzj¢ Burmistrza z dnia 30 sierpnia 2007r. orzekajaca o zmianie
poprzedniej decyzji, z dnia 17 sierpnia 2007r.

W czasie prowadzenia postgpowania odwolawczego Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze w Lublinie postanowieniem z dnia 21 marca 2008r., znak:
SK0.0073/341/SD/2008 wszczelo z wniosku p. Mariana Bogusza postepowanie
administracyjne w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci decyzji ostatecznej
Burmistrza Lubartowa z dnia 30 sierpnia 2007r., znak: IM-7625/08/06/2007
w przedmiocie zmiany wlasnej decyzji z dnia 17 sierpnia 2007r. w sprawie ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedsigwzigcia pod nazwa
,Budowa stacji bazowej telefonii komoérkowej Plus GSM BT 12788 LUBARTOW
POLUDNIE”, w oparciu o ktéra udzielono pozwolenia na budowe — Wojewoda
Lubelski postanowieniem z dnia 28 marca 2008r., znak: 1F.1.2/7119/2-4/08 zawiesil
postgpowaniec odwolawcze w sprawie pozwolenia na budowe. Nastgpnie SKO
postanowieniem z dnia 9 czerwca 2008r. orzeklo o umorzeniu postgpowania
w sprawie stwierdzenia niewazno$ci w.w. decyzji zmieniajacej dot. srodowiskowych
uwarunkowan, co wynikalo z uchylenia przez Wojewddzki Sad Administracyjny
w Lublinie wyrokiem z dnia 13 marca 2008r., sygn. akt II S.A./Lu 939/0, pierwotnej
decyzji SKO 1 Burmistrza o Ssrodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na przedmiotowa inwestycje.

Nalezy zauwazyC, ze ustawa Prawo ochrony s$rodowiska zostala znowelizowana
ustawa z dnia 26 kwietnia 2007r. o zmianie ustawy - Prawo ochrony $rodowiska



oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2007r. Nr 88, poz. 587), ktora weszla w zycie
w dniu 19 sierpnia 2007r., natomiast rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan zwiazanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na
srodowisko w aktualnym brzmieniu obowiazuje od 31 sierpnia 2007r.

Poniewaz w mysl art. 6 Kpa ,organy administracji publicznej dziataja na
podstawie przepisOw prawa”, a na dzien rozpatrywania odwolania zmienit si¢ stan
prawny dotyczacy omawianej inwestycji - organ odwolawczy nie mial podstaw, aby
utrzyma¢ w mocy zaskarzona decyzj¢ o pozwoleniu na budowg. Z uwagi na fakt, ze
decyzja o pozwoleniu na budowe¢ byta wydana w oparciu o obowigzujaca wowczas
decyzj¢ Burmistrza Lubartowa o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody, a obecnie
nic ma jej w obiegu prawnym, organ | instancji powinien ponownie rozpatrzy¢
wniosek o pozwoleniu na budowg majac na wzgledzie obowiazujace przepisy prawa
i dokona¢ sprawdzen, do ktérych obliguje go art. 35 pkt.1 ustawy Prawo budowlane
oraz odnies$¢ si¢ do zarzutéw wnoszonych przez strony postegpowania.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w sentencii decyzji.

DECYZJA NINIEJSZA JEST OSTATECZNA
Na niniejsza decyzj¢ ostateczna stuzy stronom prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Lublinie, za posrednictwem Wojewody Lubelskiego, w terminie
30 dni od daty jej doreczenia.

Decyzja jest zwolniona z optaty skarbowej na podstawie art. 3 1 4 ustawy z dnia 16 listopada
2006 1. o optacie skarbowej(Dz. U. 06.225.1635)
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