Katowice, 29 maja 2006 .
RR-AB.I/RN/7111/275/05/06

WOJEWODA SLASKI

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. Nr98z 2000 r., poz. 1071, z pozn. zm.) i art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. Nr 207 22003 r., poz. 2016, z pbzn. zm.),
po rozpatrzeniu

odwotania Stowarzyszenia Przeciwko Elektroskazeniom "Prawo do zycia” od decyzji Nr 116/2006 Starosty
Rybnickiego z 12 kwietnia 2006 r., znak: ABI-7351/257/2005/06, zatwierdzajacej projekt budowlany
i udzielajacej POLKOMTEL S.A. z/s przy Al. Jerozolimskich w Warszawie pozwolenia na budowg stacji
bazowej telefonii komorkowej Nr BT - 24254 JEJKOWICE na dzialce nr ew. 1214/76 potozone
przy ul. Gtéwnej w Jejkowicach -

umarzam postepowanie cdwolawcze

UZASADNIENIE

Decyzjg Nr 116/06 z 12 kwietnia 2006 r. Starosta Rybnicki udzielit pozwolenia na budowe stacji bazowe
telefonii komoérkowej w Jejkowicach po ponownym rozpatrzeniu wniosku inwestora w zwiazku z decyzjg
Wojewody Slgskiego z 14 pazdziernika 2005 r., znak: RR-AB.II/RN/7111/275/05.

Ww. decyza wydang w trybie odwotawczym Wojewoda Slaski uchylit wczeénigjsza decyzje Starosty
Rybnickiego z 25 sierpnia 2005 r. o odmowie udzielenia pozwolenia na budowe, wskazujac jako niezgodne
Z przepisami prawa dopuszczenie Stowarzyszenia Przeciwko Elektroskazeniom ,Prawo do zycia® -
do uczestnictwa w postepowaniu w sprawie pozwolenia na budowe - na prawach strony. Zgodnie bowiem
z art. 28 ust. 3 ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2003 r. Nr 207, poz. 2016,
z pozniejszymi zmianami) — przepisu art. 31 kodeksu postepowania administracyjnego, ktory okresla warunki
udziatu organizaciji spotecznej w postepowaniu administracyjnym, nie stosuje sie w postepowaniu w sprawie
pozwolenia na budowe.

Na podstawie analizy akt administracyjnych przedmiotowej sprawy stwierdzono, ze Stowarzyszenie Przeciwko
Elektroskazeniom *Prawo do zycia" korzystajac z faktu otrzymania decyzji Starosty Rybnickiego z 12 kwietnia
2006 r. do wiadomasci - odwotato sie od tej decyzji, w terminie zgodnym z przepisami okreslonymi dla stron
postgpowania.

Tym niemnigj, z uwagi na art. 28 ust. 3 prawa budowlanego, jednoznacznie wykluczajacy mozliwos¢ udziatu
organizacji spotecznej w postepowaniu w sprawie pozwolenia na budowe - na prawach strony, nalezy
odwotanie skarzacego stowarzyszenia uzna¢ za bezprzedmiotowe.



Rozpatrujac kwestie bezprzedmiotowosci wniesionego odwolania nalezy takze wyjasni¢, ze posiadanie
przymiotu strony postepowania w sprawie pozwolenia na budowe wynika wprost z art. 28 ust. 2 prawa
budowlanego, ktory stanowi, ze stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia na budowe sa: inwestor
oraz wiasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze
oddziakywania planowanego obiektu.

Z analizy akt sprawy wynika, ze zaréwno reprezentujgcy odwolujace sie stowarzyszenie Zbigniew Gelzok,
jak i nie posiadajace osobowosci prawnej Stowarzyszenie Przeciwko Elektroskazeniom "Prawo do zycia" -
nie moga w Swietle cytowanego przepisu wystepowac jako strony - i w zwigzku z tym, wniesione przez nich
odwotanie jest niedopuszczalne w $wietle art. 127 § 1 Kpa, zgodnie z ktorym — podmiotami uprawnionymi
do wniesienia odwolania od decyzji administracyjnej sg strony dotyczacego jej postgpowania.

W oparciu o przedstawione ustalenia nalezy stwierdzi¢, ze odwotanie zostato wniesione przez nieuprawniony
podmiot i w zwigzku z tym wszczete nim postepowanie odwotawcze - jako bezprzedmiotowe - nalezy
umorzyc.

Dodatkowym uzasadnieniem powyzszego stwierdzenia moze by¢ fakt, iz stanowisko tutejszego organu
odwolawczego w kwestii dopuszczenia skarzgcego stowarzyszenia do udzialu w postgpowaniu
w przedmiotowej sprawie pozwolenia na budowe w charakterze strony jest zgodne ze stanowiskiem
przedstawionym w uzasadnieniach decyzji Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego z 13 marca 2006 r.
i z 24 kwietnia 2006 r., wydanych w przedmiocie odmowy wszczecia postepowania w sprawie stwierdzenia
niewaznosci powotanej na wstepie decyzji Wojewody Slaskiego z 14 pazdziernika 2005 r.

Zadecydowano zatem jak w sentencji, 0 umorzeniu postepowania odwotawczego w sprawie powotane
na wstepie decyzji Starosty Rybnickiego.

Decyzja niniejsza jest ostateczna.

Strony mogq zaskarzy¢ decyzje do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach przy ulicy Prymasa Stefana
Wyszynskiego 2, za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni od dnia jej otrzymania (art 53 § 1 art. 54
§ 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r, Prawo 0 postepgwanu przed sqdami administracyjnymi — Dz. U. z 2002 r. Nr 153,
poz. 1270). 1§} ﬂ S
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